Abstrakt

Reformy skolstva sa po druhej svetovej vojne odo-
hravali v niekolkych vinach a postupne sa dotkli
vietkych stupiiov Ceskoslovenského $kolstva. Je
zaujimavé sledovat vyvoj politickych preferencii,
priorit jednotlivych oborov a najma samotnej
struktiry jednotlivych stupnov skél. Ich kriticka
analyza je nevyhnutna pre stanovenie historic-
kého ramca dnednych zmien v tejto oblasti.

Prispevok sa pokausil predstavit dochované
archivne dokumenty, ktoré vznikli v savislosti s po-
vojnovymi reformami (nielen) umeleckého 3kol-
stva v Ceskoslovensku (3kolsk4 reforma Zdefika
Nejedlého a zakon ¢. 95/1948 Zb. o zékladnej
Uprave jednotného skolstva, reforma umeleckého
Skolstva 1953-1954 a dal3ie). Na ich zéklade sa
pokusim rekonstruovat kontext vyvoja discipliny
konzervovania-reStaurovania vytvarnych a ume-
leckoremeselnych diel po roku 1945 a vyvoj vzde-
lavania a vychovy konzervatorov-restauratorov
na v3etkych dGrovniach (nielen vysokych) 3kél.

Ambiciou prispevku je ,vystopovat" kon-
krétne ,,dopady" Zdkladni smérnice pro reorganisaci
vytvamého a vytvarno-primyslového skolstvi v CSR
z pera Josefa Vydru z roku 1945 — zatial jediného
dochovaného systematického dokumentu, ktory
predstavuje zasady komplexného vzdelavania
(aj) konzervatorov-restauratorov vytvarnych
a umeleckoremeselnych diel.

Abstract

After World War Il, the reforms of education took
place in several waves and gradually affected all
levels of the Czechoslovak education structure.
It is interesting to follow the development of
political preferences, priorities of disciplines and,
especially, the structure of individual levels of the
system. Their critical analysis is necessary to set
the historical framework for actual or planned
changes in this area.

The paper will focus on the preserved archi-
val documents related to the post-war reforms
of art education in former Czechoslovakia (the
education reform initiated by Zdenék Nejedly
and Act No. 95/1948 on the regulation of the
unified education system, reform of the art edu-
cation between 1953-1954 and others). On this
basis, | will try to reconstruct the context of the
development of the conservation-restoration
disciplines at all levels (besides universities).

The ambition of this paper is to “trace” spe-
cific “impacts” of the Basic Guidelines for the Reor-
ganization of the Arts and Craft Education in Czecho-
slovakia by Josef Vydra (1945) — the only surviving
systematic document representing principles of
comprehensive education of conservators-restor-
ers of art.
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MG&j prispevok by rad podporil celistvejsie
uchopenie vzdelavania deti a mladeze na ume-
leckych skolach v obdobi komunistického rezimu
v Ceskoslovensku. Impulzom pre jeho spraco-
vanie mi bola (a stale je) moja snaha pocho-
pit kontext sicasného postavenia discipliny
konzervovania-reStaurovania vytvarnych a ume-
leckoremeselnych diel vo vzdelavacej hierarchii
umeleckych a umeleckoremeselnych $kal. Stidia
je malym kamienkom v mozaike pocetnych ak-
tualnych praci o formovani ¢eskoslovenského
Skolstva po roku 1945.

Suhlasim s autormi inspirativnej publikacie
Mezi pionyrskym Sdatkem a mopedem, ze oblast skol-
stva a vychovy mladeze pomerne presne vymed-
zuje dobova legislativa a vytvorené spolocens-
ké struktary, ktoré reflektovali zaujem Statu,
stranickych organov a institlcii v socialistickej
spolocnosti. Jifi Knapik a Martin Franc svoj vys-
kum deti a mladeze v obdobi socializmu ¢asovo
ohranicuji nasledovne: ,,... Zabyvdme se Zivotem
rozsdhlé a velmi vyznamné skupiny obyvatel, jejiz
duleZitost si pohopitelné piné uvédomovaly i tehdejsi
politické elity a pri svych politickych krocich mu véno-
valy ndleZitou pozornost. V pribéhu 50. let pocet
skolnich déti prakticky trvale stoupal, trend se vsak
obrdtil v ndsledujicim desetileti, na jehoZ konci uz de-
mogrdficky vyvoj budil u politikd i u odborné verejnosti
roustouci znepokojeni. Vysledkem byl razantni pokus
o0 zvrat situace v prvni poloviné 7o. let.”!?| Moja
stadia sa pokdsi nahliadnut do obdobia od
polovice roku 1945 do konca patdesiatych rokov
cez vyvoj discipliny umeleckého vzdelavania
v kontexte povojnovych a politicky exponova-
nych Skolskych reforiem. Dobu charakterizuji
pomerne razantné zmeny spolocenskych a mo-
censkych Struktdr, premien v hierarchii (spolodens-
kych) hodnét, Zivotného Stylu, ¢ v chapani po-
stavenia mladej generacie po roku 1945 a 1948
obyvatelmi Ceskoslovenska.

Dolezitym argumentom pre takto vytyceny
Casovy usek je aj skutocnost, Ze v tomto obdobi
vznikol systém pre vzdelavanie v nami sledovane;j
oblasti. Struktira, ktora vychadzala z rozdelenia
vzdelavania do niekolkych skolskych stupiiov, po-
tom platila aj v ststave vytvarného umeleckého
Skolstva v podstate s minimalnymi obmenami
do devitdesiatych rokov 20. storodia v Ceskoslo-
vensku a v jeho nastupnickych Statoch. Vychad-
zam z presvedcenia, Ze tu taktieZ tkvie podstata
dnesného vnimania a postavenia vzdelavania
v oblasti konzervovania-restaurovania vytvar-

nych a umeleckoremeselnych diel v systéme
komplexného vzdelavania na stredoskolskej
a vysokoskolskej trovni. Preto sa moj prispe-
vok pokusi ,vystopovat" vztah medzi $kolskymi
reformami a vytvorenim systému vzdelavania
konzervatorov-restauratorov na vsetkych stup-
noch vytvarnych skél v prvych dvoch desatro-
¢iach po maji 1945.

.Je vSak nutno, aby nase studujici mlddez vidéla
Jasné své posldni: pomdhat budovat a rozvijet vyro-
bu, tvofit a pracovat.”

Skolska reforma bola jednou z priorit es-
koslovenskej vlady po ukonceni druhej svetovej
vojny. Jej priprava nadvazovala na rychle obno-
venie vyuky na vysokych skolach, ktoré boli uza-
vreté pocas okupacie, stvisela dalej so zrusenim
nemeckych skol a znovuotvorenim narodnych
(najmé Zeskych a slovenskych) a cirkevnych
$kol.!*! Bola to agenda ministra Skolstvi a na-
rodni osvéty Zdeika Nejedlého. Ten si pre svoj
jednoznaény postoj pri obnove kultGrnych
a vzdelavacich institacii v Ceskoslovensku ziskal
podporu Sirokej verejnosti. Ako pise Jifi Krestan
v monografii o Zdeikovi Nejedlom, tieto sympa-
tie sa eSte umocnili niektorymi jeho kultdrnymi
pocinmi, ktoré Nejedly spojil hned po skonceni
vojny, alebo potom po roku 1948, s narodnou
symbolikou a narodnymi hodnotami. /¢! Stal
za kltcovym zakonom ¢. 95/1948 o jednotnom
Skolstve, ktory vosiel v platnost 1. septembra
1948. Tato norma reflektovala novi spolodens-
ka situaciu v krajine, ktor nasledne kodifiko-
vala aj Ustava ¢. 50/1948 Sb.!”! Hospodarskym
a politickym poziadavkam tak vyhovela najma
uzakonenim vzdelania pre vietkych ob&anov
a zavedenim Statneho a bezplatného skols-
tva.®l Jej prijatiu predchadzala burliva debata
nad r6znymi navrhmi spracovania. Boli to dis-
kusie nad realnymi otazkami vyhod ¢i nevyhod
jednotnej alebo diferencovanej skoly, pripadne
zhodnotenia vystupov tzv. Pfihodovskej reformy
z medzivojnového obdobia. |°l Postupom ¢asu sa
politicky zaujem a intervencie politickej repre-
zentacie KSC stuphovali. || A prave tu sa opa-
kovane prejavovala osobnost Zdenka Nejed|é-
ho, ktory zo svojho politického a ministerského
postu (&iasto¢ne i z postu ministra socialnych
veci), podporoval ideovii zmenu Skolskej vychovy
v duchu jednotnej nediferencovanej skoly. Jeho
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angazovanost v kontroverznych debatach mala
dopad potom aj na pripravu vysokoskolského
zakona ¢. 58 z roku 1950.

1948

Zikon z roku 1948 je délezity aj z pohladu
vzdelavania deti a mladeze v oblasti umenia
a umeleckych remesiel. Na desatrodia zasadne
ovplyvnil nielen Skolsky systém, ale aj vytvarné
vzdelavanie v krajine. Stadium legislativy v ob-
lasti Skolstva a kultary z obdobia rokov 1948 az
1968, odhaluje skutocnost, Ze okrem Struktdry
skol a vzdelavania samotného, vzniklo Gcty-
hodné mnozstvo novych $kdl a novych fakult.
Mozeme ich taktiez povaZzovat za dosledok bar-
livych rozprav o jednotnej skole, ktoré vyrazne
umocnila diktatara KSC po roku 1948. Z tohto
pohladu st diskusie o jednotnej skole velmi
dolezité a podstatné: nepriniesli iba protikladné
pedagogické stanoviska pri rieseni tzv. Il. stupna
skol, 1*?I ale predovsetkym sa uskuto¢novali v at-
mosfére politickych Cistiek, dogmatického kultu
osobnosti a politického tlaku, ktory smeroval
k tzv. budovatelskému planu K. Gottwalda zo 17.
6.1948!%| a k prijatiu Ustavy 9. maja z roku 1948.
Koordinaciou pripravy zakona boli uz na
konci roku 1945 povereni Zdenék Nejedly na
Ceskej strane a Ladislav Novomesky na strane
slovenskej, viedli tzv. Komisiu pre reformu skol-
stva pri M$aO v Prahe a koordinovali &innosti
dalSich komisii, ktoré pésobili aj na vysokych
skolach. Il Vysledkom takmer trojrocnej prace
ministerskych pracovnikov a odbornej verej-
nosti bol legislativny dokument, ktory zaviedol
pripravny stupeh vzdelavania (materské 3kélky
pre vek 3-6 rokov), nasledne 9-ro¢ni povinnd,
bezplatni a jednotnd skolskd dochadzku v troch
stupioch: I. stupen jednotna narodna skola
(5-ro&na), Il. stupen tzv. jednotnej strednej $ko-
ly (4-roéna) a Ill. stupefi pre povinné zakladné
odborné a vyberové odborné koly (2- a 3-roéné
bez maturity) a vyberové vyssie odborné skoly
(4- a 5-ro¢né s maturitou), alebo gymnazia
(4-ro¢né s maturitou). Systém tak oproti 8-ro¢-
nej Skolskej dochadzke na obecnych a obdian-
skych Skolach tzv. Malého Skolského zakona
zroku 1922, povysil potrebu spolo¢nosti nad jed-
notlivca a tento postulat priamo integroval aj
do obsahu vzdelavania: , Pijdeme do hloubky, celé
kategorie $kol prebudujeme od zdkladii. Nespokojime

se jen s néjakymi reformami organisacnimi a admini-
strativnimi, musime skole ddt i zcela novou ndpln.
Musime zacdit jednotnou skolou.”!**1'V stlade s poli-
tickym zadanim, sa jednalo hlavne o prepojenie
Skolstva s vojnou poznacenym hospodarstvom
a jeho potrebami. Podla dostupnych archivnych
dokumentov schvaleniu zakona vladou nemalou
mierou prispela aj politicka manipulacia verej-
nosti. Predseda vlady Antonin Zapotocky pred-
niesol Narodnému zhromazdeniu po volbach
v roku 1948 tieto slova:

»Za nejvdznéjsi kol pokldddme zménu cel-
kového systému vychovy, predevsim skolstvi. S tim
souvisi provedeni zdkona o jednotné skole, kterd md
zajistiti nejvétsi vSeobecné vzdéldani vsem détem bez
rozdilu a umozniti pfichod nadanych synii a dcer
pracujicich lidi do vysSich strednich a vysokych skol.
Bude ddle prikroceno k prebudovdni skolniho systému
tak, Ze mimorddnd pozornost bude vénovdna od-
bornému vzdéldni uctiovské middeZe, t. j. mladé gene-

v/v 7,

race délnické tridy. Bude rozsitena sit zdvodnich skol
pfi ndrodnich podnicich, pro jejichz Zdky budou po-
stupné zfizovdny interndty. Stejné tak budeme vénovat
péci odbornému skolstvi lll. stupné, zlepseni systému
primyslovych skol, vybudovdni sprdvnich akademif,
skol pro socidlni pracovniky a pro druzstevniky. Také
odborné zemédélské skolstvi musi byt zlepseno a re-
organisovdno. Zahdjime kroky k zdkladni reformé
vysokych skol, aby jiz od pristiho skolniho roku bylo
mozno zlepsit a zintensivnét studium. Pro budoucnost
bude treba pripravit vysokoskolsky zdkon. "

Azda z dovodu postupného spolitizovania
$kolskej reformy sa z jednani postupne , vytracali”
dovtedy uznavani pedagégovia, ¢i organizatori
¢kolského Zivota v Ceskoslovensku. Niektori, ako
Vaclav Pfihoda zamerne odstupili, alebo sa po-
stupom casu nemohli ¢i nechceli zapajat.
Podnety dalSich odbornikov neboli neskorsie pri-
znané, aj ked boli vyuZité pri spracovani navrhov
novych Skolskych Struktdr. Domnievam sa, Ze
medzi nich patril aj Josef Vydra, ktory pisomne
poslal svoj navrh na reorganizaciu vytvarného
vzdelavania vedeniu prazskej umeleckoprimys-
lovej skoly v suvislosti s jednanim ,,... o reorgani-
saci u pana Dra. Pelikdna v ministerstvu skolstvi"
Vdaka tomu sa mohol tento dokument docho-
vat a je moZné ho detailnejsie spracovat. Vydra
ho napisal z pozicie riaditela Skoly uméleckych
femesel (SUR) v Brné a s vedomim svojej vlast-
nej vysokej odbornosti v oblasti umeleckého
vzdelavania u nas i v zahranidi.
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Josef Vydra a vytvarné skolstvo

Josef Vydra (1884-1959) bol maliar, historik ume-
nia, etnograf a pedagog, reformator vzdelavania
pedagoégov vytvarnych a vytvarno-umeleckych
skol, absolvent Akademie vytvarnych uméni
v Praze. V rokoch 1903-1908 tu Studoval u Voj-
técha Hynaisa a zaroven na Karlovej univerzite
navitevoval prednasky Otakara Hostinského.
Od roku 1919 pdsobil na Slovensku. Najprv sa
venoval vyskumu a zachrane pamiatok ludového
remesla a umenia, v roku 1920 zaloZil Spolo¢nost
umeleckého priemyslu a v roku 1930 pokrokovu
a uznévand Skolu umeleckého priemyslu (SUR)
v Bratislave. Po roku 1938 bol ako Cech nlteny
zo Slovenska odist. Vratil sa do Brna, kde viedol
SUR a v roku 1946 zaloZil Ustav vytvarné vy-
chovy pri Univerzité Palackého v Olomouci.
Bratislavska SUR bola na prikaz Ministerstva
Skolstva a narodnej osvety ku diu 1. 10. 1939
zru$ena.!?°llva MojziSova v monografiach veno-
vanych Vydrovi vyzdvihuje predovsetkym sku-
tocnost, Ze sa v pripade Bratislavy jednalo o prvi
verejn( vytvarno-umeleckd Skolu, ktorej vznik
a forma vzdelavania neboli dlho dostato¢ne
docenené.|?'| Podla jej Studii, Vydra dokazal
pre SUR velmi citlivo a presne zladit pokrokové
poziadavky Eurépy konca dvadsiatych rokov
20. storocia (spojit remeslo s umenim, prebudo-
vat materidlnu kultdru smerom k funkénosti)
s historickym a kultdrnym potencialom Slovenska
a Bratislavy (ktoré charakterizovalo najma narod-
nostné a organiza¢né zjednotenie u¢novskych skol
po roku 1926, modernizacia vyuéovacich postupov
a potreba orientacie vytvarno-umeleckych skl
smerom k umelecko-remeselnej praci).**| Moj-
ZiSova dalej vyzdvihuje Vydrovu nesmiernu schop-
nost prisposobit sa podmienkam doby a za-
chovat si svoje profesijné zasady, ktoré v reforme
presadzoval, ¢i povazoval za podstatné. Nim
spracované materialy vychadzaji z d6slednej
analyzy a poznania situacie, vyznacujd sa jas-
nou argumentaciou, a jednoznacnymi, Struk-
tdrovanymi navrhmi.

Takym je aj material, ktory spracoval pre ve-
denie Uméleckoprdmyslovej Skoly v Praze a pre
MSaNo, ktory je dnes dochovany v archive AVU
a nesie nazov: Zdkladni smérnice reorganisace vy-
tvarného skolstvi. Tento pomerne rozsiahly doku-
ment je datovany ditom 20. 7. 1945, ma 9 stran
a je doplneny Souhrnem pozadavkii a pfdni obchod-
nich komor k ndvrhu na reorganisaci umélecko-primys-

lového a vytvarného skolstvi, dalej prehladmi hori-
zontalneho a vertikalneho clenenia vytvarnych
odborov, systematickym prehladom o vybere a vy-
chove vytvarnych talentov a tiez navrhmi tzv. vy-
stavby umelecko-remeselnych skol Ill. a IV. stupia.
Vytvarné vzdelavanie vidi analogicky k novému
navrhu vzdelavania na odbornych skolach. Vydra
v predlozenych dokumentoch pouziva aktual-
nu terminolégiu, ktord maja aj 3kolské zakony
z rokov 1948 a 1953. V nich popisované didak-
tické metddy maja svoje korene vo Vydrovej
predvojnovej praxi na bratislavskej SUR. Azda
toto spojenie s minulostou spdsobilo, ze nova
politicka reprezentacia Ceskoslovenska po roku
1948 nepriznala jeho aktivnu rolu pri reformach
vytvarnych skél a na Josefa Viydru sa v tejto sdvis-
losti zabudlo.

Revolucna dikcia smernice reflektuje atmos-
féru doby, podobne ako tomu bolo aj pri mate-
rialoch diskutovanych pri reforme skolstva. Vydra
jednym dychom kriticky vyhodnocuje aktualnu
situaciu a pontka aj systémové riesenie s jasne
vytyéenym cielom: , Nase vytvarné skolstvi je treba
zreformovati konecné jednou od zdkladu a to tak, aby
bylo analogicky uclenéno s ostatnim skolstvim jako
na pr. skolstvi odborné anebo kolstvi hudebni.” (s. 1,
podtrhol J.V.) V silade s poZiadavkami na reor-
ganizaciu vytvarného skolstva apeluje na to, ze
- - nelzeresiti organisaci téchto skol jen se stanoviska
pedagogického /to se vyjddii aZ v osnovdch/, ani ryze
Jenvytvarného, ale hlavné je stanovisko potreby vyrobni
a primyslové, jako ve skolstvi odborném viibec.” (s. 8,
podtrhol J.V.) Vydra volal po ,diikladné reformé
vytvarného Skolstvi, stavéti od zdkladd, stupné vy-

tvarného uméni skoleni nad sebe a faditi jeho potrebné
sbory vedle sebe, dle potreby krajové vyroby v dohodé
s odborniky rozloZiti po celém stdté” (s. 9, podtrhol
JV.). Organizaciu vytvarného $kolstva navrhuje
riesit vertikdIné (od najnizsich $kél po Skoly naj-
vyssie), horizontdlné (vietky obory vytvarnictva),
geograficky (po celom State vzhladom k poslaniu
zachytit talenty pre Stidium na vyssich stupioch
$kél), produktivné (pre praktick potrebu ludu,
tzv. praktické uméni) a socialné (,tj. se zietelem
k tomu, aby absolvent kaZdého vytvarného stupné byl
zarazen platné do lidské spolecnosti a zaruéené se u-
platnil na trhu prdce”) (s. 1-2).

Zakladom tohto rieSenia mu boli v zasade tri
hlavné poZziadavky obchodnych komor vznesené
k navrhu na reorganizaciu umelecko-priemys-
lového a vytvarného skolstva, ktoré vnimal ako
nevyhnutnd a spravnu reflexiu doby. Rovnako
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ako kedysi v pripade bratislavskej SUR, ich citli-
vo a systematicky spracoval do predkladaného
navrhu. Prvou bola potreba zosuladit naroky
priemyslu s profesionalizaciou vytvarnych dis-
ciplin za Gcelom skvalitnenia vyroby ,jakostnimi
délniky vytvarné prdce” (s. 8). Druhou potreba
vyberu talentov z najsirSich vrstiev obyvatelstva
pre podporu Sirokej zakladne vytvarnych profesii
uplatnenych vo vyrobe a v priemysle. A tretou,
nutnost zosuladit vytvarné vzdelavanie s refor-
mou $kolstva Ill. stupna a planovanou reformou
vysokych $kél. Vsetky naroky mu pomohli vy-
tvorit komplexny systém vytvarného vzdelavania,
ktory bol postaveny na majstrovskom zvladnuti
remesla a dokonalom poznani materialov v praxi.

Povojnova spolocenska a politicka situacia
poZadovala rovnomerné ,pokrytie” krajiny robot-
nickym a priemyselnym proletariatom, ktory by od-
razal miestne a historické tradicie v zmysle druhu
a charakteru priemyslu pre konkrétny region, ci
oblast. Statne $kolstvo a vychova vytvarného do-
rastu mala tomu ist v Gstrety a tieto poziadavky
systémovo reflektovat, podporit a eliminovat
tak dopady prebiehajiceho a pripravovaného
znarodnenia, vyvlastiiovania alebo nedostupnos-
ti sGkromnych vytvarnych skol pre Sirokd verej-
nost (s. 5).

Specializované vytvarné skoly Ill. stupia

Z tejto poziadavky potom pre Vydru prirodzene
vzisla aj potreba Specializovaného vzdelavania
na Grovni strednych odbornych skél. Vydra res-
pektoval navrhy nediferencovaného Skolstva
I. all. stupna, ktoré sa dostali do kone¢ného zne-
nia zakona o jednotnom Skolstve. Podchytenie
talentov na Grovni prvych dvoch stupnov $kél
mala umoznit vytvarnd vychova (. stupei) a na
1. stupni ju mala doplnit eSte technickd vychova
a tzv. vytvarné Zdkovské kluby (ll. stupeh).

V pripade vytvarnych skél uprednostioval
lIl. stupen rozdelit do troch kategorii, ¢o odovod-
nil potrebou ziskat maximalny pocet vytvarne
nadanych deti a mladeze pre potreby vyroby,
pripadne dalsieho studia dle ndrodohospoddrské
diileZitosti (s. 3).

Jeho navrh preto predstavil tzv. vecerné skoly
pri uctiovskych a odbornych remeselnych skoldch.
Skasenost s nimi mal uz na SUR. V roku 1945 je
mozné tento postup povazovat za progresivny
podin, pretoze velerné a dialkové stadium pre

pracujlcich bolo zavedené na urovni $tatu az
Uznesenim vlady zo dia 11. 1. 1953. Vydra videl
prinos tejto formy vzdelavania v tom, Ze predo-
vSetkym v oblastiach, kde neboli vytvarné skoly,
by sa vytvorila moznost pre pracujicich ,do-
vzdelat sa"” v oblastiach v§eobecného kresleni, figu-
rdlniho kresleni, vSeobec. modelovdni pro plastickd
femesla, architektonické a primyslové kresleni pro
truhldre, stav. zdmecniky, stav. techniky aj, médni
kresleni a navrhovdni pro zaméstnance odévnich feme-
sel a textilnich zdvodii (s. 4). Ich absolvovanim by
sa vacSiemu poctu Ziakov otvorili moznosti pre-
chodu na denné stadium, alebo aj dalej na vy-
soké skoly a akadémie.

Na Grovni tzv. dennej skoly (s. 4) Ill. stupha
mala byt vytvarna vychova rozdelena na skoly
2-rocné a 4-rocné a to vzhladom k uplatnitelnos-
ti absolventov vo vyrobe a lokalnom priemysle.
Dvojrocné tzv. vytvarné mistrovské skoly uméleckych
remesel boli ekvivalentom pre povinné zakladné
odborné a vyberové odborné skoly (bez matu-
rity). ZdruZovali vyuku pre viac umeleckych re-
mesiel v spoloénych vytvarnych predmetoch a Spe-
cializovan( vyuku v predmetoch dielenskych.
Vytvarné vzdelavanie v rovine vyberovych vyssich
odbornych 3kl (s maturitou), Vydra navrhoval
realizovat formou 4-rocnej tzv. vytvarné umeé-
lecko-primyslovej skoly.

Rozdelenie vzdelavania do dvoch Grovni
podporil autor navrhu vytvarnymi povoldnimi,
ktoré maju v praktickém Zivoté ... ctyri hlavni stupné
(s. 2-3). Prvé dva Vydra situoval do Ill. stupiia
Skolského vzdelavania. Boli nimi umélecké remeslo
a umélecky primysl. V predmetnom dokumente po-
pisuje umélecké remeslo ako oblast, v ktorej v tej
dobe pésobili vytvarnici bez adekvatneho vzde-
lania, alebo ako samoukovia na postoch majstrov
v zavodoch, takto: zpravidla umélec a vyrobce je
Jedna osoba. Tejto skupine ziakov bola uréena
2-roéna vytvarnd mistrovskd skola. Umélecky pri-
mysl, ktery vznikl zprimysinénim remesel a vyroby a kde
umélci sedi v ateliérech kreslicskych ... na vyrobé
prvého kusu /modelu/, obsadili ateliérovi kreslici,
priemyslovy projektanti, reklamni pracovnici, na-
vrhari atd., ktorych vzdelanie vyZaduje vicekres-
litské a navrhovatelské skoleni, Im boli uréené 4-roé-
né umeélecko-primyslové skoly. Ukonéenim studia
bola maturita, alebo absolutorium skoly odborné, ¢im
sa mala zaistit aj dostatocna remeselna a kreslifskd
zruénost pre pripadné pokracovanie v stidiu na
vysokej vytvarnej skole. Tie sa ale podla Vydru
potykaju s problémom nedostatocnej technickej
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a materialovej pripravenosti uchadzacov a pre-
to: ,Daly brzy tedy zfiditi takové rocni, abiturientské
kursy pfi vytvarné pramyslové skole s kreslenim a do-
plnénim dilenské prdce dle volby oboru.” (s. 6)

Vyberom z najtalentovanejsich Ziakov z vy-
tvarnych skol I1l. stupiia sa mali vytvorit skupiny
uchadzacov o pokracovanie vzdelavania na vy-
sokej Skole a na vytvarnej akadémii. Tam uz oproti
detailom mali vytvarné talenty poznavat svoj obor
v celé Si¥i ... jako syntézu celku. Tieto Skoly boli na-
vrhnuté ako stcast IV. stupna vytvarného vzde-
lavania, ktoré savisi s dal$imi dvoma druhmi (zo
Styroch) vytvarnych povoldni: uzitym uménim a vol-
nym a neodvislym uménim. UZité uméni ... jsou jed-
notlivé kusy z ruky umélce, vytvory vyssiho uméni
s urcitou uméleckou funkei (s. 3) a ako také je vy-
tvorené samostatnymi umelcami, absolventmi
vysokej skoly uzitého umenia. Naproti tomu volné
a neodvislé uméni ... je ztélesnénim umélecké mysleky
v konkrétni formé architektury, obrazu ¢i sochy; uméni
pro sviij obsah myslenkovy, uméni pro uméni, nezdvislé
na ucelu a ma zachovat kontinuitu s historickym
uplatnenim na akadémii vytvarnych umeni.

Vytvarné vzdelavanie podla Zdkladni smérnice
reorganisace malo tak zaviest systém 8-rocného
komplexného vytvarného vzdelania formou vybe-
rového a vzestupného reseni (s. 6). Vydra vnimal re-
organizaciu stredoskolského vytvarného systému
v celej svojej Sirke, vratane presahov do oblasti
vysokoskolského vzdelavania. K nemu sa este
vratime. Podme sa vSak pozriet na vyrazny prvok,
s ktorym Vydra vo svojej koncepcii pracuje.

.Jemné riiznorodosti vytvarnych talenti.”

Je nim psychologicky pristup k individualite Ziaka,
alebo sStudenta a jeho reflektovanie v celkovom
systéme vzdelavania. Vyzdvihnutie individualnych
potrieb jednotlivca je este v stlade s Pfihodov-
skou orientaciou na americky psychologicky
pristup k osobnosti ziaka a Studenta, ktory bol
v medzivojnovom obdobi integrovany do tzv.
pokusnych skol a ktory skupina reformatorov
Skolstva presadzovala v tzv. diferencovanej skole
Il. stupna pred prevratom v roku 1948. Z ideo-
logickych dévodov sa psychologické hladisko
stalo teréom kritiky, ktora sa stupnovala ku koncu
Styridsiatich rokov 20. storocia, aby bola v pat-
desiatych rokoch Gplne zavrhnuta. A to na legisla-
tivnej trovni najprv v roku 1948 a nasledne jej
Uplnym popretim v skolskom zakone z roku 1953.

V roku 1945 Vydra este upozoriuje na potrebu
respektovat jemné riznorodosti vytvarnych talentd,
... riznorodosti funkce vytvarnych obord, ... zaloZeni
talentovych formadti, zda jsou to talenty s citénim
plosnym ¢i linedrnim, barevnym ¢i kresebnym.
Sucastou predloZzeného materialu k diskusii nad
reformou vytvarného skolstva je aj tzv. horizon-
talne ¢lenenie vybéru talentd, na zaklade ktorého
Vydra navrhuje i dal3ie Skolenia a uplatnenie je-
ho absolventov. Deli tak talenty na vytvarné a in-
vencni, na talenty technické a talenty obchodni. Im
maju byt prispdsobené typy vytvarnych $kol,
dalej forma a priority vzdelavania. Vytvarné a in-
vencni talenty ma Stat podchytit na drovni tzv.
mistrovské Skoly uméleckych remesel a na umélecko-
pramyslovych $koldch (11I. stupeh), a nasledne
umoznit Stddium na vysoké skole uZitych uméni,
vysoké Skole vytvarnych uméni a vysoké skole vy-
tvarné vychovy. Vydra definuje, Ze vychova tohto
typu &loveka by mala smerovat ku ,,vkusu vyroby
k novym formdm, ke vkusné propagaci vyrobki”.
Talenty technické by mali hladat uplatnenie na
tzv. mistrovskych skoldch remesiné-technickych, na
vysSich priimyslovych Skoldch a potom na vysoké
skole technické, pricom ich ,,vychova sméfuje k tech-
nickym zlepsenim vyroby, konstrukci a vyzkumu hmo-
ty“. Uplatnenie talentii obchodnich vidi Vydra
v kontexte vytvarného vzdelavania s presahom
na skoly obchodni, obchodni akademie s moZnostou
pokracovania na vysokych skoldch obchodnich.
Vychova mladeze ma obsahovat tzv. vyuchi re-
meslnou praksi na Grovni 2-ro¢nych vytvarnych mis-
trovskych skol a najma na Grovni tzv. vecernej sko-
ly. Tymto vzdelanim Vydra navrhoval doplnenie
nasledného stidia, ktoré ,,vede k dobrym znalostem
zboZi - znaleckym a dalsi studium k pozndni obchod-
nich moznosti a obchodné administracnich predmétii
oboru, ndkupum surovin a prodeji vyrobku”.

V kontexte pociato¢nych diskusii nad jed-
notnou alebo diferencovanou skolou bolo este
mozné snahu o prepojenie medzi psychologickou
typoléogiou deti a mladeze s potrebami tzv. ma-
terialnej kultdry, ktora z dobového hladiska bola
délezita vdaka svojmu vztahu k potrebam povoj-
nového hospodarstva. A prave tento imperativ
materidlnych potrieb cloveka mal byt spritomneny
v Struktire odborného Skolstva na Grovni reme-
selnych oborov. Vydra ich rozdelil do Siestich
skupin: A. Odév (napr. krajéir, kozusnik, vysivadi,
klenotnici, ...), B. Obydli (napr. kamenar, be-
tonar, stavbar, inStalatér ...), C. Ndradi (napr.
keramik, ¢alannik, stolar, ), D. Dobyvdni surovin
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(napr. lesnik, banik, ...), E. Vyména zboZi a komu-
nikace. Reklama a propaganda vymény (napr. ob-
chodnik, kupec, zamestnanci zeleznic, pismoma-
liar, typograf, tladiar, fotograf, aranzér, filmar, .. .),
F. Potrava (napr. rolnik, mésiar, zahradnik, kuchar,

Prepojenie psychologickej Grovne s tzv. ma-
terialnou kultdrou videl autor navrhu reformy
v tzv. horizontdlnom ¢leneni oborii uméleckého prii-
myslu, v ktorom malo prebiehat skolenie na Grovni
lll. stupna a to svojim zameranim na funkci pred-
métu, nikoliv dle materidlu. Vidime v tom jasne
progresivnu didaktickd metédu medzivojnovej
SUR-ky v Bratislave a snahu presadit principy
moderny a modernej pedagogiky v ceskosloven-
skom kontexte po roku 1945. Vydra tak navrhol
Styri obory stddia pre umelecko-priemyslentd
$kolu (odév, obydli, ndfadi a vyména zboZi) a 29
skupin, ktoré z nich vyplyvali. Pod odev tak za-
Clenil napr. médu, vysivanie, pradlo, Sperky a zlat-
nictvo, ale aj Gcesy, galantériu, cirkevné pred-
mety a divadelny kostym. V Casti obydli sa Ziaci
mali orientovat na architektonické remesla, pracu
s drevom a s kovom, na stavebnt keramiku a kov,
nastennd malbu a vonkajsiu stavebnt plastiku.
Tretiu skupinu tvorilo tzv. ndradi a tu $kola mala
poskytovat vzdelanie v oblasti architektonického
remesla bytovej kultary (nabytok, ¢altnenie
apod.), kovovych vyrobkov, rozli¢nych priemy-
selnych vyrobkov tvarovych a typovych (sklo,
kamef, keramika), v drobnej keramike a porce-
lane, plastike z kovu a v dalSich materidloch pre
interiér, malbu priemyselnych vyrobkov a v nepo-
slednom rade v bytovych textilidch (tkanie, vy-
Sivanie, krajka) a kobercoch. Posledn( skupinu
tvorili odbory ako napr. uzité malitstvi reklamni,
reklamni malistvi primysl. vyrobki, dalej knizné
ilustracie, typografia, fotografia a reklamny film,
kresleny film, aranzérstvo, divadelna scéna a svét-
lotechnika.

Prave toto vnitorné clenenie strednych
umelecko-priemyselnych skél malo definovat za-
meranie jednotlivych skél tohto typu z pohladu
ich geografického rozlozenia.!**! A to tak, aby
boli rovnhomerne rozmiestnené po celej repub-
like a vhodne nadvidzovali na rozmiestnenie
priemyslu a vyroby, pripadne podporili vznik
novych odvetvi. Samotna vyuka na Ill. skolskom
stupni mala byt rozdelena na ast teoretickd
a Cast praktickd, tj. dielenskd vyuku, zamerant
na technicka a remeseln( prax (pozndni hmoty
a ovldddni ndstrojii, s. 7). Vychadzala z tzv. kres-

litské zru€nosti a bola postavena na prepojeni
prace skupiny Studentov a ich pedagégov s kon-
krétnymi zadaniami ¢i zakazkami od podnikov.

Vysokeé skoly na ceste k zakonu z roku 1950

Navrh reorganizacie vytvarného vzdelavania
z pera Josefa Vydru bol v zhode s politickym
zadanim a zaroven poskytoval Struktlru pre
formalne a obsahové vzdelavanie na Grovni tzv.
IV. $kolského stupna, teda na vysokych skolach.
Tieto mali mat ,, k dispozicii* pre prijimacie ko-
nanie dokonca az 60—80 nejvybranéjsich zdku rocné
a mali svojim zameranim poskytovat vzdelavanie
v piatich zakladnych oboroch: v architektire, ma-
liarstve, socharstve, uzitom umeni a vo vytvarnej
pedagogike. Vydrova zainteresovanost v otaz-
kach vzdelavania pedagégov bola zjavna uz
pocas jeho pbésobenia v Bratislave. Vytvarnu pe-
dagogiku podporoval tak, ze presadzoval vznik
pedagogickych kurzov na strednych a vysokych
$kolach. Sam Vydra potom v roku 1946 zaloZil
Ustav vytvarnej vychovy na olomouckej univer-
zite. V roku 1945 videl vzdelavanie vytvarnych
pedagdgov v kompetencii vysokej skoly uzitych
umeni (dne$nej UMPRUM) a to spolo¢ne s vyu-
kou tzv. uZitého remesla. Na pode tejto vyso-
kej skoly rozdelil staddium na sedem odborov:
1. Architekturu kovovych staveb. souldsti a vyroby
kovii, 2. Archit. bytové kultiry a priemyselnych vy-
robkd, 3. UZité mali¥stvi, drobnou illusivni malbu,
4. UZité socharstvi a drobnou plastiku /illusivni a orna-
mentdlni plastikuy, 5. UZitou grafiku /pismo a plakdt.
fotografie/, 6. Rytectvi skla a na 7. Textilni uméni.
K vSetkym prislachali dilna pfirucni, dilna pro
ndsténnou malbu a dilna stukatérskd. Na Vysokej
Skole uzitého uméni (tak znel Vydrov navrh na
premenovanie Umélecko-primyslové skoly pri jej
povyseni na vysokd 3kolu) 1! navrhoval zriadit
Fakultu vytvarné vychovy /pedagogiky/, v rdmci
ktorej bolo clenenie prednasok a dielni vzhladom
k moznostiam uplatnenia absolventov v jednot-
livych druhoch skol lll. stupna. Do tejto oblasti
zaradil aj tzv. zvldstni predndsky: Metodiku vytvarné
vychovy s hospitacemi, Psychologii vytvar. projevii se
semin. praci, Deskriptivni geometrii prostoru, Musej-
nictvi, Ochranu pamdtek a Verejnou estetiku. Vytvar-
na akadémia mala mat tri zakladné odbory, a to:
Wtvarni architektiru, Maliarstvo a Sochdrstvo.

Ich vyuku navrhol na rovnakom principe kombi-
nacie spolocnych predmetov tedrie a Specializo-
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vanej a zdielanej dielenskej praxe (vratane 3
dielni pre vietky fakulty). Vydrov model po¢ital
s jasnym oddelenim tychto dvoch vysokych skol,
ale v teoretickej rovine umoznoval aj ich pripad-
né zlicenie za podmienky, ze by UzZité uméni
a Wtvarnd vychova by boli Stvrtou a piatou samos-
tatnou fakultou skoly.

K stabilizacii organizacie vysokého skol-
stva v Ceskoslovensku doglo prijatim zakona
¢. 58/1950 Sb., o vysokych skolach. Tento zakon
bol z pohladu staro-nového ministra Nejedlého
vyznamny prave pre odstranenie vysokoskolskej
autonémie, zavedenie institatu Statneho vybo-
ru pre vysoké Skoly a dalej uvedenim institatu
tzv. rady vysokej skoly. Organizacia vysokych
Skél bola zmenena do systému katedier, ktoré
zriadoval minister Skolstva a ktory menoval
jednotlivych ich clenov na zaklade doporuceni
Statneho vyboru pre vysoké Skoly. Zrusili sa tieZ
doposial historicky pouzivané akademické tituly
a nahradili ich tituly nové — , promovany filozof,
lekar atd.” 1?°! Na pokyn predsednictva UV KSC
zakon zaviedol , opatreni, podle néhoZ bude mozné
zbavit se neZddoucich profesori”.1*°| Centralizaciu
moci v rukach politickych ministrov zarucovalo
aj nové ministerstvo Skolstva, ktoré bolo zria-
dené po vzore sovietskej administrativy. Avsak
v nasich podmienkach existovalo iba necelych
9 mesiacov.

Pre umelecko-priemyselné skoly Nejedly
v roku 1951 vytycil nové dkoly!3*| v stlade s 9. zjaz-
dom KSC a Gottwaldovymi 10 bodmi ,Budova-
nia socializmu” diktatdrou proletariatu. Trans-
formoval **| ich do novej skolskej reformy v roku
1953 —do zakona ¢. 31/1953 Sb., o Skolskej stistave
a vzdelavani ucitelov. I**| Norma odstranila roz-
delenie $kol do stupiov, zaviedla novi skolskd
sustavu (materska Skola, 3koly vieobecne vzde-
lavacie — zakladné a vieobecné, odborné sko-
ly, Skoly pre mladez vyzadujdcu zvlastnu sta-
rostlivost) a $koly pre vzdelavanie uéitelov. Pod
vplyvom KSC a prostrednictvom jej uzneseni
z 10. zjazdu v roku 1954, 11. zjazdu z roku 1958
a 12. zjazdu roku 1962 sa ustanovenia pravnych
noriem z roku 1950 a 1953 menili iba minimalne.
Tym sa uzavrela jedna kapitola Skolskych refo-
riem. K novym legislativnym zmenam sa pristdpi-
lo az v nasledujicom desatroci 20. storodia.

Zaver

Z pohladu nasho zaujmu o vzdelavanie konzer-
vatorov-restauratorov vytvarnych diel a diel ume-
leckého remesla, je teda vyssie popisany systém
dokazom, ze na Grovni Skol IIl. stupia sa tejto
discipline vo vymedzenom ¢asovom useku neve-
novala zvlastna pozornost. Vojnou zni¢ené pa-
miatky boli opravované postupne, a to formou
Ciastkovych rekonstrukcii arealov, ¢i budov, pri-
padne na réznych trovniach verejnej a politickej
spravy tieto ¢innosti spadali do kompetencii exis-
tujucich, alebo novozalozenych muzei a galérii.
Systematického ukotvenia discipliny konzervo-
vania-reStaurovania sa mali ujat vysoké vytvarné
Skoly. Z historie uz vieme, Ze sa tak dialo najprv
na pode VSUP formou integrovania predmetov
tzv. pomocnych vied, praktického studia historickych
pamiatok, Restaurovdnim socharskych pamdtek
a Architekturou restaurdtorskou do $tudijnych pro-
gramov. K zaloZeniu Restauratorskej skoly Bohu-
slavom Slanskym nakoniec doslo na AVU a na
Slovensku na Vysokej skole vytvarnych umeni
v Bratislave Karlom Veselym.

Z pohladu historického vyvoja skolstva
v Ceskoslovensku bolo konzervovanie-restau-
rovanie vytvarnych diel a umeleckoremeselnych
diel iba jeho okrajovou kapitolou. Z perspektivy
vyvoja samotnej profesie je ale naopak historicky
prehlad vyvoja skolstva ddlezity: rozdelenim vy-
tvarnych disciplin do viacerych trovni vzdelava-
nia v ramci systému zakladného a stredného
Skolstva boli polozené zaklady hierarchie jedno-
tlivych druhov vytvarnej tvorby, na ktoré potom
v sedemdesiatych rokoch 20. storoc¢ia nadviazali
prave $tudijné obory konzervovania-reStaurova-
nia.
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Poznamky

K prehladu vyskumu a literatary v oblasti ,détskej politiky
apolitiky mlddezZe ... v socialistické spolecnosti v souladu s ideologickymi
poZadavky vedeni stdtu...” pozri najnovsie: Jifi Knapik — Martin
Franc, Martin a kol., Mezi pionyrskym Sdtkem a mopedem. Déti, mlddez
a socialismus v ¢eskych zemich 1948-1970, Praha: Akademia 2018.
K reformam $kolstva, vyvoji skolstva v ¢eskych krajinach v obdobi
19. a prvej polovice 20.storocia pozri napr. nedavne prace: Markéta
Pankova — Kasperova Dana — Kasper Tomas a kol., Mezivdle¢nd
skolskd reforma v Ceskoslovensku, Praha: Academia 2015; Tomas
Kasper — Dana Kasperova — Markéta Pankova, ,,Ndrodni“ skolstvi
za prvni Ceskoslovenské republiky, Praha: Academia 2018; Radim Ciga-
nek, Politicky zdpas o jednotnou stdtni $kolu 1945-1948, Praha 2009.

Knapik — Fran, cit. v pozn. 1, s. 14. Porovnaj tiez napr. Jifi
Krestan, Zdenék Nejedly, politik a védec v osaméni, Paseka: Praha —
Litomysl 2012, s. 335:,, Obdobi let 1945-1953, ... , predstavovalo perio-
du, v niz doslo k zdsadni proméné prdvniho prostredi ceské a slovenské
spolecnosti. ... Predevsim $lo o obnovu fungovdni spole¢nosti po vdlecném
vykolejeni”, ddle o uplatnéni modernizacnich trendu, casto aZ prekvapivé
soubéznych s trendy ve vyspélych zdpadnich zemich, a v neposledni fadé
se zde predevsim po roce 1948 setkdme s projevy radikdlnésocialistickych
a autoritdrskych tendenci.”

Knapik — Franc (pozn. 1), s. 34 a nasl.

Programové prohlaseni vlady, 17. 6. 1948 [online], [cit. 30.1.
2020], dostupné z: https://www.vlada.cz/assets/clenove-vla-
dy/historie-minulych-vlad/prehled-vlad-cr/1945-1960-csr/an-
tonin-zapotocky/ppv-1948-1953-zapotocky.pdf

Situacie na Slovensku a v Cechach sa mierne odlidovali: na
Slovensku boli v roku 1944 zostatnené vietky skoly, vratane cirkev-
nych a zékon z roku 1948 tento status quo iba potvrdil. Skolstvo
tak zostalo v pdsobnosti jednotlivych republik.

Kfestan, (pozn. 2), s. 325-326. Zdené&k Nejedly bol minis-
trom Skolstvi a narodni osvéty v rokoch 1945 — do volieb v roku 1946
a nasledne od roku 1948 ministrom premenovaného ministerstva
Skolstvi, véd a uméni do januara 1953. Potom bol niekolko mesia-
cov vo funkcii naméstka predsedy vlady a od polovice roku 1953
ministrom bez portfeje. Porovnaj: Ibidem, s. 334.

Ustava z roku 1948 definuje v par. 12-14 $kolstvo ako $tatne,
zakladné 3koly ako jednotné, bezplatné a povinné, s vyukou pod
vedenim $t4tu. Ustavni zdkon ze dne g. kvétna 1948 [online],
[cit. 30.1.2020], dostupné z: https://www.psp.cz/docs/texts/
constitution_1948.html

Programové prohlaseni viady (pozn. 4).

Vaclav Piihoda (1889-1979) bol pedagdg, znalec americkej
psycholégie a progresivnej pedagogiky od roku 1929 zakladal re-
formné mestianske Skoly v Prahe. K nemu viac pozri napr. Ciganek
(pozn.1).

K diskusiam o jednotnej $kole a k situacii po roku 1948 v skol-
stve pozri: Irena Salavcova, Cesta k jednotni Skole (rigorézni prace),
Pedagogicka fakulta FF UK, Praha 2013.

Znacka F. K.: Zakladni $kolsky zakon v poslednim kole. Skol-
stvi a osvéta ll, €. 10,1947, s. 124: ,,... prostrednictvim autora ¢ldnku,
stredoskolského profesora Rudolfa Skrecka, prohldsili, Ze jsou pro jednot-
nou skolu, ale odmitaji Skolu uniformni a usiluji hlavné o to, aby skola
II. stupné, o kterou predevsim jde, byla vydatné a icelné diferencovand,
nemd-li celkovd trover naseho Skolstvi poklesnout.” Citované podla
Salavcova, (pozn. 10), s. 119, pozn. 100.

Programové prohlaeni vlady (pozn. 4).

K tomu pozri napr. Zuzana Bauerova, Pre¢co nemd UMPRUM
katedru restaurovania? Ako sa nepresadil model dvoch konzerva-
torsko-restauratorskych akademickych pracovisk v Ceskoslovensku
v rokoch 1945-1948, in: Johana Lomové - Jindfich Vybiral (edd.),
Umeéni a revoluce. Pro Milenu Bartlovou, Praha: UMPRUM 2018, s. 460.

Citované podla: Salavcova (pozn. 10), 5. 103.

Programové prohlé$eni vlddy (pozn. 4).

Vaclav Pfihoda po takmer 20 rokoch: ,,...se vyjddril ke své ne-
ucasti slovy, Ze jiz od podzimu 1945 védeél, Ze mu vypadlo veslo z ruky, Ze se
vynotila skupina mladych lidi bez znalosti svétovych pedagogickych ten-
denci, kterd byla v zajeti stalinskych vynosi, které udupaly pozoruhodné
revolucni hnuti origindlIni produkéni Skoly, radikdini individualizaci uceni
ve formé samostatné prdce Zdkui, diferenciaci ve formé brigddniho systému,
globdlni vyucovdni na elementdrnim stupni i vSechny jiné premény, které
do roku 1931 privddeély v iiZas cely svét.” Vaclav Pfihoda, Ucitelské noviny
11. dubna 1968, citované podla: Salavcové (pozn. 10), s. 101.

Dopis Josefa Viydru rektordtu a ucitelskému sboru uméleckoprimys-
lové skoly v Praze, zo diia 25. listopadu 1945; HA AVU, fond Aktovy
material 1854—2004, XXXIV (1945).

K nemu viac: lva MojziSova: Giacomettiho smiech?, Bratislava:
V8VU 2009, 5. 92-130, tu aj dalsia literatura. K Vydrovi najnovsie:
Alena Kavéakova, Josef Vydra: 1884-1956, Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci 2010.

Pavol Erdziak: SUV vydala nejvétsi knihu o slovenském vytvar-
ném uméni, [online], [30.1.2020], dostupné z: https://www.cesi.
sk/bes/o07/7xi/7xivy.htm (20.1.2020).

Mojzisova (pozn. 18) s. 93.
Ibidem, s. 102.

Ku konceptu vychovy prostrednictvom zaujmovych kriazkov,
ktoré boli realizované najma od skolského roku 1949/1950 pozri:
Knapik — Franc (pozn. 1), s. 68-69, najma kapitola: Mimoskolni
vychova: Jak Zit a uplatnit se v socialistické spolecnosti, s. 401-446, tu
i dalSia literatdra k tématu.

P¥iloha Horizontdlni clenéni umél. prim. oborii (pozn. 17).

Priloha Geografické rozloZeni umélecko-primyslovych skol podle
obch. komor (pozn. 17).

ibidem
K tomu viac: Bauerova (pozn. 13), s. 466.

Priloha Horizontdlni clenéni skol IV. Stupné vysokych skol vytvar-
nych uméni (pozn. 17).

Ibidem.

Tento stav platil az do prijatia nového vysokoskolského
zakona ¢. 19/1966 Sb. K vysokoskolskym zakonom viac: Frantisek
Morkes, Zakony o vysokych 3kolach z let 1948-1989, Pedagogika
XLIX, 1999, s. 115-127.

Kfestan (pozn. 2), s. 338.

Nafizeni vlady ¢. 6/1953 Sb., kterym se zrusuji a zfizuji nék-
teré organy statni spravy a upravuje jejich pdsobnost, [online],
[30.1.2020], dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1953-
6; porovnaj: Morkes (pozn. 28), s. 118.

Bauerova (pozn. 13), s. 470, pozn. 50.

O nesthlase Nejedlého s politickym tlakom na tvorbu nové-
ho $kolského zékona pozri: Kfestan (pozn. 2), s. 339 a nasl. Kfestan
popisuje, Ze odvolanie Nejedlého z jeho postu ministra tak nemu-
selo byt iba ¢isto zo zdravotnych dévodoy, ale aj kvéli jeho bojko-
tovaniu pripravy zakona, podpisu sthlasu s udelovanim novych
titulov apod.

Zakon ¢. 31/1953 Sb., o Skolské soustavé a vzdélavani ucitell
(3kolsky zakon), [online], [30.1.2020], dostupné z: https://www.
psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=31&r=1953.

Z4kon €.19/1966 Sb., o vysokych 3kol4ch, [online], [30.1.
2020], dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=19&r
=1966.

Zuzana Bauerova, Proti ¢asu, Praha: UMPRUM, 2015; porov-
naj: Bauerové (pozn. 14), s. 450-473.
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